TANTERVPOLITIKA A SZAZADVEGEN 
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A z alAbbi tanulmany harom celt szolgAl. Egyik celunk - a mult szazad utolso 

/V negyedenek, a mdsod- es harmadfoku iskolak tantervtortenetenek peldajan 
J. L - egy altalanosithato oktataspolitikai osszefiigges bemutatasa. Ez az ossze- 
fiigges - tezis-szeruen - a kovetkezo: ha egy oktatasi kormanyzat valamely okbol 
nem tud; vagy nem akar a torvenyhozas segitsegevel uj iskolatipusokat alkotni, 
illetve beleavatkozni a fenntartok kozott kialakult erosorrendbe, akkor az oktatas- 
tigy valtoztatasanak kezenfekvo modjaul a tantervi szabalyozas mutatkozik. A tan- 
tervi szabalyozas mint modszer az oktataspolitikai eroter szereploinek koret is at- 
alakitja: egy torvenymodositashoz hasonlitva kevesebb lesz abban a partok centru- 
mainak szerepe, nagyobb viszont a partonkent esetleg periferikus oktataspolitikuso- 
ke, kisebb a fenntartok politikailag exponalt vezetoinek, nagyobb viszont a fenntar¬ 
tok ertelmisegi elitjee. A pedagogusok nem annyira „szakszervezeteiken”, reteg- 
szervezeteiken keresztul, mint inkabb szakmai szervezeteiken, folyoirataikon, az 
ertelmisegi folyoiratok arenajaba delegalt kepviselbiken keresztul szallnak be az 
ezzel kapcsolatos politikai kuzdelmekbe. A szimbolikus javak meghatarozasa, a 
kbznniveltseg, a szaktudomanyok, az egyetemi oktatas kezdo szinvonala irant elko- 
telezett szemelyek es csoportok sokkal nagyobb szohoz jutnak a tantervpolitika 
folyamataban, mint a szerkezetpolitikai dontesekkor, torvenyalkotaskor. 

A masik celunk, hogy bemutassuk, ltog> r an lehet a tantervtortenetet oktataspoliti¬ 
kai paradigmaban megkozeliteni. A magyar oktatastortenetiras rendkivtil gazdag 
tantervtbrteneti munkakban. Ennek tobb oka van: egyreszt a tantargy-torteneti 
kerdesek a legkezenfekvobb szakdolgozati temak koze tartoznak, s a belytbrtenet 
mellett a „nem fohivatasu” kutatok, peldaul gyakorlo tanarok is termeszetes modon 
erdeklodnek ez iranyban. Masreszt a XIX-XX. szazadi nyomtatott forrasanyag 
rendkivtil gazdag: valamennyi iskolatipus szamara valamennyi fenntarto bocsatott 
ki tantervekef a reszleteket illetoen legalabbis meglehetosen gyakori tantervmo- 
dositasokat a szakmai folyoiratokban mindig megvitattak - a forrasanyag tehat 
nemcsak gazdag, de hozzaferheto is (Bailer: 1995). 

Ez a gazdag tantervtbrteneti szakirodalom azonban altalaban nem politikatudo- 
manyi, lianem tantervelmeleti, modszertani, tantargytortenetE esetleg muvelddes- 
torteneti megkbzelitesu. Az „Educatio tortenete” soran - fel evtized az mar egy 
„tudomanytorteneti korszak” - egyszer sor keriilt a magyar tantervtdrtenet oktatas- 
politika torteneti szempontu attekintesere (Kelemen: 1995); ez is indokolja, hogy ez 
alkalommal olvasoinkkal nem attekintest, hanem ketfele ertelemben is szukebb 
tanulmanyt kozliink: elemzestink a mult szazad utolso neg\edere ? illetve a 10-18 
evesek szamara szervezett iskolatipusokra koncentral. Ez alkalommal nem foglal- 
kozunk a tantervkeszites menetevel, de felhivjuk a figyelmet az Orszagos Kozokta- 
tasi Tanacs ezzel kapcsolatos tortenetet bemutato igen erdekes tanulmanyra (Vass: 
1997). 
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Harmadik celunk, hogy bizonyitsuk, a szazadfordulo magyar tantervpolitikaja egy 
atjarhato, a korabbiakhoz es kesobbiekhez kepest egyarant nyitott masod- es har- 
madfoku iskolarendszert teremtett - remeljiik, hogy ez erdemi hozzajarulas a dua- 
lizmus kora oktatas es politikatortenetenek ertekelesehez is. (A magyar: II: 1994) 

Toivenyalkotas, tanteiypolitika, tarsadalmi igenyek 

A szazadfordulo elotti idoszak magyar kozoktatas polilikusai nem veletlenul 
odzkodtak a torvenymodositas kezdemenyezesetol. A magyar oktatast nehany tdr- 
veny hatarozta meg, ezekhez hozzanyulni „eletveszelyesnek” szamitott. Az 1868-as 
nepoktatasi torveny szinte alkotmany erejunek szamitott ? bolygatasa az adott politic 
kai eroterben nem volt lehetseges. A parlamenti tobbseg egyetertese ugyanis a „67- 
esseg” es a „magyar allam egysege” menten volt garantalt, a nepiskolai torveny 
megvaltoztatasahoz viszont az egyhazpolitikai es a kozigazgatasi kerdesekben kelr 
lett volna a tobbseget osszehozni. (Az iskolafenntarto egyhazak es az allam viszo- 
nyat tulajdonkeppen csak a dualista konstrukcio altaldnos valsaga kereteben hata- 
lomra kertilo koallcios kormanyzat rendezi at majd kisse a Lex Apponyival.) A 
nepiskolai torveny eredeti nemzetisegpolitikai koneepciojanak megvaltoztatasahoz 
a dualizinus koraban egyediilallo kormanyzati-ellenzeki egyuttmukodes kellett 
1879-ben, amikor a magyar nyelv kotelezo oktatasat a nem magyar iskolakban 
bevezettek. Az 1876-os tanligyigazgatasi, a megyek es a kormanyzat egyensulyat 
tilkrozo ton eny meg\ r altoztatasahoz meg a rendszer osszeomlasa sem volt elegendo, 
hanem az egesz polgari alkotmanyossag - masodik Gdmbbs kormannyal kezdodo 
valsaga kellett hozza. 

A kozepiskolai torvenyt harmadik nekifutasra sikeriilt - 1883-ban - megalkotnia 
a parlamentnek: a fenntarto egyhazak felsohazi befolyasa ketszer is elegendo volt a 
VKM javaslat megtorpedozasara (Felkai: 1983; Mann: 1993). Az 1883-as torveny 
tipuslogikajat nemesak az 1890-es torvenymodositas, de a XX. szazad elso harma- 
danak parlamenti dontesei sem merik kikezdeni - a torvenymodositasok tulajdon¬ 
keppen a tantervpolitika kiegesziteset jelentik. Erre azert volt szukseg, mert ~ sza- 
mos mas orszag tdrvenyeiyel ellentetben - a magyar kozepiskolai torvenyek lista 
szeruen tartalinazzak a kotelezo tantargyakat, A miniszter maga is felismeri -a 
tantervhez csatolt” torvenyek es az altalanos torvenyi rendezes kozotti kulonbseget: 
a kozepoktatasnak ujfajta „berendezese egeszen uj alaptorvenyt, ezen alaptorveny- 
nek elokeszitese pedig hosszabb idot kivan. Ez az oka annak, hogy egyelore csak az 
ideiglenes szukseglet kielegiteserol, jelestil a tantervek modosltasarol kivantam 
gondoskodni... nem ellenzem, hogy a tanacs... mar most vagylagos javaslatot te- 
gyen olykeppen, hogy a torvenyek kereten beliil keszitendo tantervi javaslat melle 
osszehasonlitaskeppen, az 1890. XXX. tc. korlatainak mellozeset feltetelezo tan¬ 
tervi javaslatot is keszitsen a gimnaziumok szamara: mert ha e ketrendbeli konkret 
javaslat egybevetesebol minden ketseget kizarolag meggyozodnem arrol, hogy az 
iment idezett torvenycikk mar az egyszeru tanterv reviziojanak is teljesseggel le 
nem gyozheto akadalyokat gordxt utjaba, a fenn erintett gyokeres reform eszkozlese 
elott ismet ra fogok lepni az 1890. evi XXX. tc. modositasanak, mint reszleges 
torvenyhozasi intezkedesnek az utjara 5 ’ (VKM 1897 jel. 91-92). 

A torvenyalkotas nehezkesseget - a meglevo alaptorvenyek mozdithatatlansagat - 
az is bizonyitja, hogy csak az az iskolatipus - ti. az ovoda, 1891-ben - kapott sajat 
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torvenyt, amely a tankbtelezettseg eletkori kiterjeszteset - marmint lefele teijeszte- 
set - igenyelte; a hasonloan befolyasos erdekkorokkel rendelkezo polgari iskola 
1927-ig, a kozepfoku szakoktatas, illetve a tanitokepzes 1938-ig hiaba vart „sajat” 
torvenyre (Kelemen: 1994). 

Az iskolatipusokat szabalyozo torvenyek a hagyomanyosan kettosnek nevezett 
(alulrol, illetve feliilrol, egymastol fiiggetlentil kiepiilt) iskolarendszer kepet mutat- 
tak: a kozepiskolai torveny ligy szabalyozott, hogy a kozepiskola „idealtipusa” a 
nyolcosztalyos humangimnazium - az egykori kozepkori egyetemek ars fakultasa- 
nak kesoi utodja - lett ? a nepiskolai torveny pedig ugy ? hogy az „idealtipus” a 6-10 ? 
6-12 eves gyerekeket befogado, tobbsegeben osztatlan mindennapi nepiskola - a 
kozepkori plebaniai iskola kesoi utodja - lett (Bourdieau: 1978, Ferge: 1984). 

A tenyleges tarsadalmi valosag, a tarsadalmi igenyek egy resze azonban szembe- 
helyezkedett ezzel a - hagyomanyos iskolafenutartok es a regi uralkodo korok erde- 
ket egyarant szolgalo - megosztottsaggal. E szembe helyezkedest tilkrozi a tcinterv- 
politika alakulasa. 

A tarsadalom uj eroit zavarta peldaul, hogy e nehezen megvaltoztathato torve¬ 
nyek a polgarit es a gazdasagi kozepiskolakat a nepiskolai erdekkor reszekent de- 
finialtak. A nepiskolai erdekkor kulcsszereploi a megyek es az egyhazak voltak - a 
polgari iskola es felsokereskedelmi - ipariskolai erdekkor foszereploi azonban a 
varosok, a maganfenntartok es a leendo munkaltatok. A nepiskolai erdekkornek a 
teljes magyar nepesseggel kellett szamolnia/ igenybe vennie a tankotelezettseget 
kikenyszerito helyi kozigazgatast, s kalkulalnia a nemzetisegpolitikai megfontola- 
sokkal, A polgaris-kereskedelmis erdekkornek az iskolat onkent valaszto alsoko- 
zeposztallyal kellett szamolnia, a gazdasagszabalyozo torvenyekre es a minositesi 
torvenyekre kellett figyelenmiel lennie. 

A tarsadalom uj eroit zavarta az is, hogy a szamukra nyilvanvaloan adekvatabb - 
hiszen kevesbe hagyomanyos, kevesbe unnepnapi muveltseget kozvetito - realiskola 
a kozepiskolai torvenyben „hozzaszabalyoz6dott” a hagyomanyos humangimnazi- 
umhoz. E szeles tarsadalmi csoportok - a leginkabb feltorekvo, leginkabb gazdago- 
do uj kozepretegek - egyszerre erdeklodtek a polgari iskolai es a kereskedelmi 
iskolai tanulmanyi ut es az alrealiskola-forealiskola tanulmanyi ut irant, s nem 
voltak hajlandok tudomasul venni, hogy a ket torveny eles kulonbseget tett a ket ut 
kdzott. 

Amikor a kormanyzat - tantervpolitikai eszkozokkel - a polgarit es az 
alrealiskolat kezdte egymashoz kdzel hozni - tulajdonkeppen ennek a tarsadalmi 
igenynek felelt meg, s lepett at a towenyes korlatokon, amikor pedig celba vette a 
realiskola es a gimnazium kozdtti atjarhatosagot, akkor a kozepiskolai torvenybe 
kodolt szigoni rendiesseget kivanta felszamolni - megint csak az uj tarsadalmi 
csoportok erdekeben. 

Masfelol fogalmazva: a torveny a ketfokozatii - nepiskola es kozepiskola - kozok- 
tatasi rendszer tezisebol indult ki, a tantervpolitika pedig abbol a tenybol, hogy a 
kozoktatas - ahogyan azota is - valojaban harom szakaszra oszlik, elso fokra (azaz 
a mindenkinek kotelezo negy eves nepiskolara, a kesobbi nepiskolai tanterv torzs- 
anyagat elvegzo osztalyokra), masodik fokra (arra az alsokozepiskolara, amely a 
polgarit/alrealt/algimnaziumot foglalja magaba, s amelynek elvegzeset a minositesi 
torveny es a munkaeropiac egyarant dijazta, amelyet a nepszamlalasi iskolazottsagi 
statisztika a „negy kozepiskolat vegzett” fogalommal jelezte vissza) ? s vegiil a har- 
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madfokra (azaz az erettsegit ado intezmenyekre, mely szakaszban valoban speciali- 
zalodnak a diakok a gazdasagi, a realis iranyu vagy humanisztikus „erdekl6desnek” 
megfeleloen). 

A „masodfok” tantervpolitikaja 

A tantervpolitika legfontosabb lepese - evekkel a kozepiskolai torveny elfogadasa 
elott - az volt; hogy megalkotta azt a kdzos tantervet, amely az evszazadok ota a 
latinitas altal uralt klasszikus kdzepiskolat modem kozepiskolaVa tette, s a torve- 
nyesen meg nem is letezo (!) realiskolaval osszhangba hoztaugy, hogy a realiskolai 
erettsegi - a latin, illetve gorog kuloxibdzeti vizsga teljesitesevel - 1883 utan meg a 
tudomanyegyetemek altal is elfogadhatova valtak. A realiskolabol a gimnaziumba 
valo atmenetet a tanterv mar az 1860-as evek elejetol konnyebbe tette, mint a klasz- 
szikus „Entwurfos” idokben: az 1861-es tanterv ugyanis a teljes algimnaziumot 
megszabaditotta a gbrogtol; a masodfokii iskola elvegzese utan tehat csak latinbol 
kellett kulbnbbzetit tenni ahhoz, hogy valaki felsogimnaziumban folytathassa ta- 
nulmanyait. 

Az algimnctziumi tanterv uj centruma: a magyar es a tortenelem 

A gimnaziumi tanterv - eredeti formaja 1879-ben kesziilt - mind tartalmi, mind 
formai szempontbol fordulatot hozott (Felkai: 1983). Tartalmi ertelemben „a nem- 
zeti szempontot” valasztotta vezerelvul. Ezt azonban csak eszmetorteneti ertelem¬ 
ben magyarazliatjuk azzal, hogy a nacionalizmus, mint „uralkodo koreszme” irant a 
tantervkeszitok elkbtelezettek voltak. Az oktataspolitikai paradigmat koveto 
tantervtortenetiro szamara inkabb az a fontos, hogy a tananyag ezzel kozelebb ke- 
rult az iskoldt tenylegesen latogatok - s kulonosen azok modernebb csoportja ~ 
tdrsadalmi elvdrasaihoz. A tanterv elotti allapot ugyanis nem valamifele „korszerii 
egyetemes muveltseg” kozvetitese volt • hanem olyan „unnepnapi” jellegu szimboli- 
kus, neohumanista muveltseg^ amelynek valoban az iskola vilagahoz, a tanari karok 
legtekintelvesebb (bar a kortars regenvirodalomban kozismerten sokat gunyolt) 
figuraihoz, es foleg az iskolafenhtarto egyhazak belso szempontjaihoz, s sok tekin- 
tetben a „mult eroihez” volt koze - es sokkal kevesbe a kor elitjenek kozmuveltseg- 
ehez. 

Az uj tantervben nem eg> r szeruen megvaltozott a korabbiakhoz kepest a latin, a 
mag}^ar, a tortenelem oraszama, de a tanterv altal diktalt tananyag is atalakult. Az 
uj irodalom tantervben a klasszikus irok koziil azok keriiltek eloterbe, akiknek a 
modern irodalomra nagy hatasuk volt; a politikailag-ideoipgiailag semleges iroda- 
lomelmelet es a poetika tulsulya helyebe a tenyleges elo irodalmi muveltseg, pel- 
daul Arany Janos kolteszete keriilt (VKM: 1879:17630. sz. r. 7 VKM: 1880:16179. 
sz. r., VKM 1883:26776. sz. r. ? VKM: 1887:8619. sz. r ). A magyar irodalom ~ 
kozismerten - mindig igen erosen kotodott nemcsak a politikai ideologiahoz, de 
magalioz a politikai elethez is. A kozeposztaly szamara azt kommunikdlta az iskolai 
irodalomtaiutas: a „mi nemzedekunkkel” - melynek persze meg Petofi is tagja 
lehetne - hozta letre a magyar irodalom azokat az alkotasokat, amelyeket az egyeb- 
kent „orok ertekekre” koncentralo iskola elsosorban tanithat - s ez az irodalmi 
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nemzedek az elsd, mely vegre nem szegenyseggel, emigracioval, iildoztetessel tdlti 
eletet, hanem magas kiralyi, kormanyzati, akademiai kitunteteseket kap. 

Az uj tortenelem tantervben az egyelcmes tortenelem a felvilagosodas szelleme- 
ben ket sulypontu: az antikvitas es a kozelmiilt uralja a tananyagot: az antikvitas 
nagy aranya reven a realiskolasok - mar negyedikes korukban - tartalmaban szinte 
hasonlo muveltseget szerezhetnek, mint a gimnazistak szamtalan latin orajuk soran 
(Unger: 1976). Hetedikben - hogy egy pillanatra a fclsokozepiskolara vesstik tekin- 
tettinket - a kozelmiilt tortenete a politikai foldrajz modszeret hasznalja, „ismertetni 
fogja a nuivelt nepek jelen allami es tarsadalmi allapotait, tekintettel azon torteneti 
fobb jelensegekre is, melyek szazadunkban a kozeletre befolyassal voltak.” 

A tortenelemben az esemenytortenet mellett az „allami es tarsadalmi intezmenyek 
taglalo ismertetese” kapott sulyt (Karnian: 1909:234). Ez aztjelenti, hogy a tortenc- 
lem nemcsak abbol a szempontbol ideologiai kulcstudomany, hogy a magyar ne~ 
messeg uralmat tortenetileg legitimalja, hanem azzal is, hogy az uralkoddk 
biografikus tortenete helyeb q az alkotmanyossag tortenetet helyezi: „A tenyek es 
szemelyek meltatasaban pedig fblyton szeme elott tartsa amaz erkolesi igazsagot, 
hogy a nepek sorsa nem az egyesek kisszeru indulatainak, sem a veletlen jatekanak 
eredmenye, hogy az emberiseg kuzdelme, habar minden yivmanya az egyeni teve- 
kenyseg bnzgalmatol higg es egyesek odaado munkassagara igenyt tart, megis 
eredmenyeiben nem egyesek celjainak all szolgalataban” (idezi Karman: 
1909:11.274). Masfelol pedig ez az intezmenyalapu felfogas szembefordulas a torte- 
nelem erkolesi peldatar jellegevel is: immar nem az kerdes, hogy az egyes szereplok 
kiralyukhoz, vallasukhoz hueknek bizonyultak-e, hanem hogy az altaluk megterem- 
tett „intezmenyek” - torvenyek, iskolak, hatosagok^ egyhazak, kozlekedesi es ipari 
alkotasok - mennyire tudtak befolyast gyakorolni a kovetkezo evtizedek alakulasa- 
ra. 

Ugy tunik, mar az 1870-es evekben a polgari alkotmanyossag tortenelem szemle- 
lete valik hivatalossa a magyar gimnaziumokban. Az 1894/95-os „theoreticum” 
meg markansabban fogalmaz: „Mit kell tehat tamtani? A kozds elet intezmenyeinek 
tortenetet... De ezen intezmenyek kore is megszoritando es csak azok targyalandok, 
melyek nelkiil mai kozelettink meg nem ertheto.” Karman maga is ramutat: „Az 
egesz tbitenettanitas bizonyos ertelemben alkotmanytortenette lesz” (Karman: 
1909:334). 

Azalgimriciziumi tanterv megkuldnbdzteto jegye: a latin -■ 

A kozepiskolai tanterv harmadik - sot, bizonyos ertelemben elso, hiszen az isko- 
latipus differentia specificajat jelento - legfontosabb eleme a latin tanitasa volt. A 
latin tanitas, a latin tanterv megertesehez tobbfelol kell komljarnunk a latin 
Jelenteset” (Nagy: 1992). 

A legfontosabb a latin tarsadalmi legitimalo ereje. A latin - es a latinos muvelt- 
seg - az umlkodo osztalyok elkulonulesenek szimboluma volt. Ez ketfele ertelem¬ 
ben is igaz. Egyfelol az uralkodo osztalyok ezzel „tartottak a kapcsolatot” a multtal, 
ezzel jelenitettek meg folytonossagukat - ezzel jeleztek, hogy ha a nemzeti vagyon 
novekvo szazaleka ki is esuszik ellenorzesuk alol, a niuveltseg mibenletet meg 
mindig az 6 hagyomanyos muveltseguk hatarozza meg. Masfelol - mondjuk Angli- 
aval vagy Nemetorszaggal ellentetben, ahol barmely idegen nyelv tudasa bizonyos 
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muveltseget mutatott - Magvarorszagon a muveltseg jelzesere kifejezetten a latinra 
volt sziikseg Ezt a jelzo es elkiildnito szerepet semmilyen mas elo nyelv nem vehct- 
te at. hiszen a Habsburg-birodalomban nemctul tudni hivatalnok- es polgartulaj- 
donsag volt, de leven Magyarorszag is soknyelvu orszag, gyakran tobb nyelven 
beszeltek a legalacsonyabb tarsadalmi csoportokba tartozok is. A latin tudasa 
ugyanakkor ..termeszetes feltelelcve" valt azoknak a palyaknak is. amelyeket nem a 
torteneti uralkodo osztalyok monopolizaltak maguknak: az orvosinak es az ttgyve- 
dinek. igy e csoportok kvazi-rendielkulonuleset is biztositotta. 

A lalinossagnak jogi cs politikai legitimacwja is van. A magyar torvenyek ko- 
rabbi latin nyelviisege a modem inagyar jogallam legitimacioja szempontjabol is 
kivanatossa tctte a latint. A magyar jogi gondolkodas ugvanis azert magasabb rendu 
a korlars gondolkodas szerint. mint a professzionalis jozefinista kozelmult rendeleti 
kormanyzasa, mert haronmegyed evezredes torvenyalkotasi ds torvenyalkalmazasi 
gyakorlatban gyokerezik. Az orszagos parlament altal hozott irott torvenyek vilaga 
- ezt sugallja e szemlelet - nemcsak a ..rendeletek vilaganal” magasabb rendu, de a 
partikularis (s gyakran nemzeti melven irodott) varosi jogoknal, a szobelisegben 
anyanyelven elo szokasjognal is. A modern egyseges jogallam liberalis korei is 
erdekeltek tehat - szemben Europa nias liberalis kormanyzataival - a latin kozepis- 
kolai tantervi uralmanak fenntartasaban. 

Csak hannadsorban emlitjiik, hogy a latin „az okori Roma nyelve” volt. Az an- 
tikvitas ertekei reven nemcsak a klasszikus romai kultura irant elkotelezetteknek 
tudott megfelelni a kozepiskolai tanterv, hanem az okereszteny irokat igen fontos- 
nak tekinto teologusok, vagy a romai jog fontossagat es tisztasagat hangsulyozo 
tudosok es jogaszok fele is. E csoportok lenyegeben meghatarozhattak, mi lesz„az 
egvelem” viszonva az iij tantenhez. 

Negyedreszt a latin kettos kozepkor-torteneti szimbolikaval rendelkezett. F.gy- 
szerre jelentette ugvanis a lcgnagyobb magyar torteneti egyhazhoz. a katolikushoz 
valo kotodest es a kozepkori magyar birodalom eszmevilagat. A katolikus kolodes 
fontossagaval kapcsolatban nan art fejben tartanunk, hogy nemcsak a 43 szerzetes- 
rendi gimnazinmol, de a tanulrnanyi alapbol fenntartott 16 gimnaziumot • tehat a 
155 ginmazium kozel negyven s/azalckal is ki/arolag katolikus tanarok miikodtel- 
tek. A „kozepkorisag", a kozepkori inagyar birodalom dicsosege a millenium. illet- 
ve a minden kozeposztalyi konyvespolcra felkeriilo Szilagvi fele tizkotetes magyar 
tortenet egyik fo iizenete. Az allamalapilo Szent Istvan, a Homan Balint kesobbi 
szavaval „magyarbirodalom” szervezq III. Bela,, a „harom tenger mosta birpdalmu” 
Nagy Lajos, a ..nemzeti dinasztia sarja” Matyas allama mind a latinos irasbelisegen 
eptilt fel. - 

Otodreszt legalabb ilyen fontos, s ettol fiiggetlen. hogy kulon ujkortorierieti szim- 
bolikaval, indoklassal is rcndelkezik a latintanitas. Ugvanis a ..ncmelcsites”. a 
nemzet „elveszese” alternativajakent mukodik a NV11-XVI1I. szazad latin nyelve. 
Mlg az 6- es a kozepkori szimbolika hasznalataban a latintanarok ervelese sokban 
parhuzamos lehetett nyugat-europai kollegaikkal, a latin koraujkor torteneti szim- 
bolikaja egeszen specialis esetnek szamit. A latin igy nemcsak a katolikusok es a 
kozepkorra tekinto etatistak, nemcsak az antik humanista gondolkodasiiak es a 
roinantikus gondolatkorben felnottck legkisebb kozos nevezoje. hanem e sajatossa- 
ga reven a protestansok, a vidckiek, a Habsburg-ellenes hagyomanvt vaHalok ossze- 
fogasanak is eszkoze. 
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Hatodreszt elvi pedagogiai-pszicholdgicii ervkent jelent meg a latinnak a gondol- 
kodas egeszet fegyelmezo jellege is. Ugy tunik, czzel a latinosok a gimnazium ha- 
gyomanyos ,,formalisan kepzo” eroivel kerestek szovetseget, azokkal, akik a gim- 
naziumi tanulmanyok tartalmi kerdeseit tulajdonkeppen /^em akcirtak megxntatni. 

Hetedreszt a pragmatikus pedagogiai legitimacio reszet kepezte, hogy a latin a 
tobbi nyelv - koztuk a magyar - tanulasat is megkonnyiti, s a nyelveszeti gondol- 
kodast fcjleszti. Ezt az ervet azonban a latin erdekkore mellett legfeljebb a nyelve- 
szek mondtak: az elo idegen nyelvek erdekkorehez tartozok inkabb azt hangoztat- 
tak, hogy a nemet vagy a francia nyelv ugyanannyira alkalmas a nyelveszeti alapo- 
zasra, niint a latin. Vilagos volt ugyanis, hogy a tamthato idegen nyelvek szama - 
es ktilonosen osszoraszama ~ nem novelheto korlatlanul: az elo nyelvek tanarai - s 
a modern francias-nemetes muveltseg hiveikent megjeleno ertelmisegi es nagyke- 
reskedelmi csoportok - pedig temyeresuket csak a latin visszaszorulasatol remelhet- 
tek. 

Nem feledheto az sem, hogy a latinnak tiszta iskoiatipus szimbolikaja is volt. A 
szlilok es nagyszulok nemzedekenek, sot, a kozepiskolai tanarsag jo reszenek tuda- 
taban is a kozepiskola latinos iskola. Olyan hely es olyan intezmeny, ahol a tanitds 
nyelve meg nehany evtizeddel ezelott is a latin volt Ilyen ertelemben a latin, mint 
idegen nyelv tanitasa a kozepiskola sajat tdrtenetehez valo kapcsolodasanak, az 
intezmeny dnlegitimaciojanak resze. (Mindennel tobbet mond, hogy a kozepiskolai 
tlgyet iranyito miniszteri tanacsosok, illetve a legtekintelyesebb iskolaigazgatok 
eleg na^ valoszinuseggel a klasszika-filologusok koziil keriiltek ki...) 

Mindennek tulajdonithatjuk, hogy a gdrog visszaszorulasaval parhuzamosan - 
ellentetben a kortars europai tendenciakkal - a latin pozicioja rendkivul eros ma- 
radt: az Entwnrfban (az 1849 utani idoket meghatarozo birodalmi szabalyozasban) 
megallapitott heti atlagos 5 ? 87-es oraszam alig valtozott (1861:5,62, 1871: 5,5, 
1879: 5,87, 1899: 5,5 ora) 

Azaz mig a klasszikus kozepiskola tantervenek magyar es tortenelem fejezete a 
konzervativizmus es liberalizmus sajatos tortenelmi kompromisszumat tlikrdzte, 
addig a latin attetelesen az „1867-esseg” es „ 1848-assag” kozdtti kompromisszu- 
mot, valamint - az eredetileg mindenkeppen polgari ~ a neohumanizmus es a ne- 
mesi eszmeny kozotti kompromisszumot is. A latin tanter\4 jelenletet tehat a fo- 
gyasztok, a fenntartok, a tanarok, a felsooktatas es a politikai elit kepviseloi egya- 
rant fontosnak tartottak. 


A gimnaziumi tanterv es a modszertan 

A tantervpolitika azonban nemcsak a tananyag rendezgetesevel foglalkozott, 
hanem az iskolai oktatas modszereivel kapcsolatban is (Felkai: 1983). Tanterv 
nelklil a VKM semmikeppen nem jelenithette volna meg modszertani allaspontjat, 
hiszen a tanarkepzesre az egyetemi pedagogia tanszek (Lubricht Agoston nevehez 
kotodo) masszlv antiherbartizmusa mindenkepp atsugarzott, a tanarok donto tobb- 
sege nem allami alkalmazott leven autonomia sertonek tekintette a kozponti allam- 
hatalom kepviseloinek szakmapolitikai megnyilatkozasait. Viszont, minthogy a 
torveny a tantervek alkalmazasat majdnem valamennyi, celjuk tekintetbe vetelet 
pedig kivetel nelklil valamennyi kozepiskola szamara eloirta, kezenfekvo volt, hogy 
ezekkel kapcsolatban fejtheto ki a legnagyobb hatekonysaggal az allam allaspontja. 
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A nagy modszertani fordulatot a tantervvel kapcsolatban kiadott utasitdsok do- 
kumentailjak. Az 1879-es tanterv formak, szavak helyett a gondolati tartalom meg- 
ismeresere, ugyanakkor az emlekezet helyett a tanulo intellektualis alkoto, szabaly 
levono munkajara helyezte a hangsiil}^ Targyrol targyra haladva Irta eld a formalis 
kepzes meghaladasat, a tartalomra es az bsszefuggesekre koncentralo intellektualis 
kozepiskolai tanitas megteremteset. 

A szazadfordulos erettsegi utashas szerint magyarbol „az irodalmi mu legyen a 
vizsgalat kozeppontja.. < a latin nyelvi vizsgalaton az iro szovegenek kell kozep- 
pontban allnia... a tortenetbol ket kerdes adando, egy kisebb korszaknak behato... 
ismeretet mutato... es egy osszefoglalo, attekinto kerdes, mely a nagyobb korszak- 
ban, esetleg az egesz nemzeti tortenelemben valo tajekozottsag igazolasara ad al> 
kalmat (pi. intezmenyek fejlodese); matematikabol... a matematikai gondolkodas 
kimutatasa... fizikabol az alaptanokban valo jartassag, termeszet torvenyszeruseg- 
enek megertese legyen a vizsgalat focelja, de figyelembe veendo a fizikai torvenye 
gyakorlati alkalmazasa is... ” (105500/905) 

A Herbart-Ziller-Rein iskola racionalizmusat tiikrozo modszeres „utasitasok e 
gondolataikkal nyugtalansagot ideztek elo a regi iskola emberei kdzt. kik eleinte 
nem akartak befogadni az ujat... Mennyit kelle ktizdeniok az uj ige harcosainak 
tollal es szoval, iskolaban es kozeletben, mig csak valamennyire lecsondesultek a 
hullamok. Azota szamos ev fol}4 le. Mara mar elerkezett annak az ideje, hogy az 
utasitasok kdtelezo voltat kimondatni kerik olyanok is, kik valamikor csak ajanlo 
erejoket ismertek el...” - emlekezik Finaczy Emo (Finaezy: 1896:117). 

A pedagogiatorteneti paradigma szempontjabol a tante^ekhez esatlakozo utasita¬ 
sok szakmai ujszerusegere mutathatunk ra, az eszmetbrtenesz pedig a racionalista 
pozitivista megismereselmelet gyozelmet mutatja ki. Az oktataspolitikai paradigma 
kovetojekent azt hangsulyozzuk, hogy e modszertani fordulat elfogadasa vagv el 
nem fogadasa nem pusztan pedagogiai szakkerdes, nem pusztan szakmai vita, ha- 
nem a polgarosodas kerdese: a regi tarsadalomnak egyhazatol kesz ismereteket es 
ertekeket elfogado, azokra minden elethelyzetben emlekezo emberre volt szuksege - 
s e tenyek es ertekek kdz\’etUe$e legitimalta az iskola hasznossagat az iskolafenntar- 
to egyhaz, illetve az allam szemeben: Az uj tarsadalomban viszont a vegzett noven- 
deknek (mint valasztopolgarnak, igazgatasi es biroi ddnteseket hozo kdztisztviselo- 
nek, piaei ddnteseket hozo magantisztviselonek es vallalkozonak) a tenyek es in- 
formdciok ertekelesenek kepessegere van szuksege. 

A formalis kepzo erovel szemben a kozmuveltseg elsajatitasara, oksagi osszefug- 
geseket bemutato, a megertesi kepessegre koncentralo iskola az intezmeny uj - es 
persze megujulo regi - fogyaszto kozdnsegenek, s a kozepiskolazottakat alkalmazo 
allamnak es gazdasagnak egyarant erdeke volt. 


Az alredliskola tcmtemenek kozepiskoldsltasa 

A polgari Magyarorszag eroi sohasem voltak elegedettek azzal, hogy csak az 
algimnazium az „igazi” kdzepiskola. Az eotvosi koncepcio le is akarta rombolni 
azt: 3+3+4-es modon az also kozepiskolat gyakoriatilag az altala alkotott 
„felsonepiskola” osMlyokkal kompatibilisnek, s ekkeppen melyen demokratikus- 
nak kivanta volna megalkotni (Kelemen: 1994). Ez termeszetesen - legalabbis elso 
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lepcsoben - csak kudarccal vegzodhetett, s megakadalyozta a megvalosithato celt, 
az alrealiskola es a polgari tantervenek „szinkronizalasat” az algimnaziumeval. 

A hetvenes evek oktataspolitikusai atlattak, hogy a kozeposztaly es a legfelso 
tarsadalmi csoportok meghatarozo iskolatipusa a klasszikus nyolcosztalyos gimna- 
zium, ezt tehat nem szabad felszamolni, sot, az ujabb tarsadalmi csoportok igenyei- 
nek megfelelo iskolakat ennek mintajara, ennek logikajara kell atszervezni. S ha ez 
nem megy - s a hetvenes evekben, ugy tunik, az egyhazak felsohazi jelenlete miatt 
valobaii nem megy ~ torvenyalkotassal: lehetseges ez tantervpolitikaval, miniszteri 
rendeletekkel. 

A realiskolai tantervbol a technikai elem tehat kiszorult, s a realiskola matemati- 
kai, termeszettudomanyi, elo nyelyi kepzest hangsulyozo modem kozepiskolava valt 
(12383:1875:VKM). A termeszettudomanyos kdrok e tantervi valtozas reven a 
realiskola „lobbistajava 55 leptek elo. Ahogyan az otvenes evek tantervpolitikusai a 
kozepiskolai tanterv termeszettudomanyi iranyu modernizalasaval tudtak megsze- 
rezni - az oket hazafias megfontolasokbol egyebkent meglehetosen utalo - nemzet- 
kozi liiru termeszettudos kdrok tamogatasat, ugy a hetvenes evek tantervpolitikusai 
sikerrel ,,csabitottak at” a termeszettudosokat a realiskola taboraba. 

A realiskola e tantervi valtoztatasok - s a nyolcosztalyossa valas - reven a mu- 
szaki es termeszettudomanyi egyetemi kdrok, a banyaszati, erdeszeti, gazdasagi 
akademiai kdrok szamara elfogadotta valt, indokolt volt tehat, hogy az erettsegi 
adas jogat is megkapja a 

A tantervpolitika tndta tehat megalkotni a kesobb 1883-ban torvenyesttett uj 
kozepiskolai tipust: a realiskolat, s ezt eleye ket reszbol, also es felsorealiskolabol 
alldnak definialta. 

A polgari iskolai tanterv felzdrkdztatdsa 

A gimnaziumi-realiskolai tanterv valtozasatol a nevelestdrtenet iras altalaban 
teljesen „kuldn ugykent” kezeli a polgari iskolai tanterv valtozasat, hiszen arrol 
masik torveny rendelkezett, mashol kepeztek a pedagogusokat, s „mas legkore” volt 
az egesz intezmenynek. 

Az iskolai piacon azonban a polgari iskola es a kdzepiskola also negy osztalya 
egymas versenytarsakent jelent meg. Olyannyira, hogy - amint erre Karady Viktor 
ramutatott - a polgarik szervezodese elszivo hatast gyakorolt az alsokozepiskolak 
nepessegere (Karady: 1995). 

A parhuzamossag tudatossagat - azaz a tantervkeszitoknek a torvenyeken es a 
rendszeres torvenyhozasi kiserletek soran megnyilvanulo parlamenti es fenntartoi 
akaraton - atlepo mentalitasat mutatja, hogy 1875-ben a redliskoldhoz igazttjak 
hozzd a polgari tantervet, s amint az alrealiskolabol - kiilbnbbzetivel - van mod 
atlepni felsogimnaziumba, ugy a polgaribol is van mod atlepni a felsorealiskolaba. 

Mig a tantervalkoto kozpont csak a realiskolai atjarast tekinti celnak, a polgari 
iskolat fenntarto varosok egy resze a kdzepiskola torzset jelento gimnazium es a 
polgari atjarhatosagat is helyi tantervpolitikaja celjanak tekinti. A fovaros nemcsak 
a tanterv, de a tanarok alkalmazasaval kapcsolatos preferenciak szempontjabol is 
alsokozepiskolanak tekinti a polgari iskolat - noyelve annak eselyet, hogy a kiildn- 
bozeti vizsgakon a polgaribol erkezo tanulok megfeleljenek a kozepiskolai tanarok- 
bol alio felveteli bizottsagok kovetelmenyeinek (Saghelyi:1929). 
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1879-ben az allamilag kialakitott ujabb polgari iskolai tanterv a gimnaziumi 
tantervhez is igazodik, az elmeleti oraszam no, rendkivuli targykent lehet latint is 
tanulni. Van olyan polgari, ahol helyi dontessel kotelezove teszik a latint, s a gye- 
rekeket iskolaztato szulok jo resze is alsokozepiskolanak tekinti ezt az iskolat: mi 
massal inagyarazhatnank, hogy a polgari fmiskolakban a novendekek atlag fele 
tanult latint (Saghelyi:1929: 99). 

A polgari iskolai tanterv, a realiskolai tanterv es a gimnaziumi tanterv tehat az 
elsotol a negyedik osztalyig sok tekintetben parhuzamos. Ez a bazisa az also fokon 
egyseges kozepiskola elkepzelesenek, melyet a szakkordk mar korabban vitattak, az 
elso politikai deklaracio azonban CsakyAlbin kultuszminiszter 1889-es beszede az 
egyseges kozepiskolarol (Saghelyi: 1929:118). Gsaky szerint a polgarik dolga az, 
hogy majd a megsziintetendo realiskolakat potoljak. 

Az ctlsokozepiskola megteremtesenek Jdserlete - tantervpolitikdval 

Az 1892-es orszagos ertekezlet tantervpolitikai allasfoglalasa a realiskola es a 
gimnazium also tagozatanak teljes egyesiteset tuzte ki celul, azzal, hogy az 
alrealiskolat is, az algimnaziumot is le kivantak mondatni a reajuk jellemzo idegen 
nyelv elso osztalytol torteno tanulasarol, nagyobb szerepet adva ezzel a magyar 
nyelvnek, a ,,nemzeti kdzmuveltsegnek” Az eszmetorteneti paradigma szamara ez 
azt jelenti, hogy a kormanyzat nacionalista eszmektol atitatott: a tarsadalomtorte- 
nesz es oktataspolitika kutato szamara viszont azt is, hogy az eredetileg kdzepisko- 
lazasi ambicioval alig rendelkezo romanok, szlovakok es szerbek, illetve az otthon 
meg nemetiil beszelo budapesti zsido es kereszteny kispolgarok egyre novekvo 
aranyban kuldik gyerekeiket kozepiskolaba - van tehat kit „magyarositanT, hanem 
novekszik a tarsadalmi mobilitas... 

Az uj, egyseges tanterv - az elkepzeles szerint - masodiktol tanitott volna latint, s 
csak harmadiktol nemetet. A torveny ertelmeben egyseges alsokdzepiskola vegiil 
nem sziiletett meg, a rendkivuli targyak intezmenye azonban mar az alsokozepfok 
vegere biztositott bizonyos atjarast: a gimnazistak harmadiktol tanulhattak franciat, 
hogy ne legyen akadalya annak, hogy otddikben atlephessenek a realiskolaba, a 
negyedikes realiskolasok pedig konywitelt, hogy ne keriiljenek hatranyba, ha felso- 
kereskedelmiben akarnak folytatni tanulmanyaikat. 

A masodfok es az elsofok viszonya 

Nem hallgathato el, hogy mikozben „masodfokon” megteremtodott az alsokozep- 
retegek szamara atjarhato iskolarendszer, addig az „els6fokon” negy elemit vegzet- 
tek nagy reszenek igen kicsiny eselye volt arra, hogy a „masodfok” keretei koze 
kemljon. Le kell azonban szogezni, hogy ennek inkabb szocialis, mint oktataspoli- 
tikai okai voltak. 

Az oktataspolitika megtette a tole telhetot - a tanitoegyesuletek es a felekezeti 
osztottsag hiveinek akarataval egyarant szembehelyezkedve megakadalyozta az 
osztatlan nepiskolak kiildn, csokkentett tantervenek kialakulasat, elturte, sot, tamo- 
gatta, ,hogy Budapest, ahol a polgari iskolai tovabbtanulasra nagy tarsadalmi igeny 
mutatkozott, sajat elemi iskolai tantervet dolgozzon ki (Kelemen: 1994). 
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Hasonlokeppen megakadalyozta az oktataspolitika, hogy - megvalosult nemet 
mintara hivatkozva a kozepiskolak lefele lerjcszkedjenek (melyre tanari, fenntarto 
es szakmai torekvesek egyarant: tapasztalhatok), s ezzel meg korabbra, akar hat- 
nyole eves korra hozzak elore az elso kenyszeru iskolatipus vdlasztast. 

Teny tOvabba, hogy az allami es fovarosi polgari iskolaepitesek, sot, epiiletberle- 
sek (!) a varosi nepesseg szamara radikalisan megnoveltek a tovabbtanulasi eselye- 
ket mas kerdes; hogy kozben (ors/igos viszonylatban) a nepiskola is kiteijedt, 
tehat a nepiskola negyedik oszialvat vegzeltek es a/, alsokozepiskolaba lepok aranya 
kevesbe valtozolt. 

Ha tehat nem is alhthato, hogy az elsofokii tanten'politika eppoly nyitolt es libe- 
ralis lett volna. mint a masodfoku, a szazad utolso evtizede nem a legrosszabbak 
koze tartozik a magyar oktatas torteneteben. 

A felsokozepfok tantervpol itikaja 

A gorog es a gorogpotlo szerepe a tantervpolitikciban 


A hatvanas-hetvenes-nyolevanas felsogimnaziumanak legfontosabb sajatOs targya 
- a tobbi iskolatipustpl, s egyuttal az alsokozepiskolatol megkulonbozteto jegye - az 
ogorog. A latin tanterwel ellentetben a klasszikus gimnaziumi gorog nyelvtanulas 
legitimacioja egyertelmuen az antik eszmenyekkel. a ncohumanizmussal kapesolo- 
dik ossze. hianyzik tehat az a szeles politikai-ideologiai tamogatottsag. melyet a 
latin kapesan elosorolhattunk. Ennek kovetkezteben a gorog - kotelezo targyi nii- 
voltaban - lepesrbl lepesre kiszorult a kozepiskolabol. A neohumanizmus csues- 
pontjat jelento 1850 T es tanterv az akkor meg egyetlen erettsegit ado kozepiskolai 
tipusban hat even at atlagosan heti 4.67 ora kotelezo gorog tanulmanyt irt elo. Az. 
Ontwurfos tanterv uralina idejen a gorog meg az alsokozcpiskolaban is jclcn van. 
liisz.cn a gimnazium harmadik osztalyatol tanuljak azt a tanulok. 

A tarsadalmi igenyekkel mar lenyegesen tobbet torodo 1861-es tanterv szerint 
azonban az alsokozepiskolaban mar nincsen gorog, hanem a felso kozepiskola, a 
gorog a klasszikus gimnazium 5-8. eyfolyamainak legfontosabb szimbolikus crejii 
Iantarg 5 'ava valik, ha csak heti kel oraban is. 

Az otvenes evek tantervevel (6 evfolyam * 4.67 ora 28 ora) szemben a hatvanas 
evekben mar csak 4*2-8 oraban .jart” az ogorog nyelv. 1871 utan ez ismet emel- 
kedik, (4 evfolyamszor * heti 4,5 ora = 18 ora) 1879 utan a korabban dontoen 
grammatikai-irodalmi orientacioju targy beleilles/kedik a torteneti-politikai 
iranyultsagii tantervbe, hiszen egyik legfontosabb celjanak az ogorog nep vilagne- 
zetenek es alkotmariyos intezmenyeinek megertesel deklaralja (F.rdos: 1911). 

Az 1883-as torvenyben a humangimnaziumban megitelesunk szerint csak azert 
maradt kotelezo targy a gorog, mert a forendihaz akkori osszetctele - a cimzetes 
piispokok nagy szama - miatt eleve elkepzelhetetlen lett volna enelkiil a kozepisko¬ 
lai torveny elfogadtatasa. A forendihazi reform azonban ezt az. ellcnzcket ellavoli- 
totta. raadasul Csaky Albin, az uj kultuszminiszter kevesbe volt foglya az. oklatas- 
politikai eroternek, sokkal inkabb a szekularizacio es a kulturharc altalanos kerde- 
sei foglalkoztattak. Az 1890:30. tc. - ezt a toiyenyt affele ..tauten torveny nek” ne- 
veztiik tanulmanyunk elejen - tehat mar az ogorog tanulas nelkiili g imnaziumi 
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erettsegit is lehetove tette. A kiiencvenes evek kozepen - szamitasaink szerint - a 
gimnazista diakoknak mintegy harmada mar ogorog nelktil folytatta tanulmanyait. 

A gdrog „helyen” a tantervpolitika ujabb fontos targyak, tananyagok kialakitasara 
kapott lehetoseget Ket targy - egy irodalmi es egy rajz jellegu - ezutan az ogorog 
valik valaszthatova. 

Az 1890 utan gdrdgpotlokent beiktatptt „irodaimi” tantargy az iskola modem 
ideologiai fimkciojat erositette meg. Egyreszt a gorog remekirok magyar fordltasat 
adta, amellyel rendkiviil megosztotta a „gorog tantervi lobbit”. E tantargy ugyanis 
szamos ironak, s nemzetkozi liiru klasszika filologusnak adolt rangot es feladatot 
(1890/30820,VKM 1891:31085, VKM), ok tehat a klasszikus gorog kultura iranti 
elkdtelezettseguk dacara eltfcitek a tantervi reform ellenzoi kdzul. Raadasul a 
klasszikus gorog irodalom tartalmi, illetve esztetikai ismertetese, a klasszikus gorog 
kultura ismerete annak muveltsegi javai, s annak moralis nevelo erteke irant elkote- 
lezetteket tulajdonkeppen jobban kielegitette, mint a grammatika es lexika altal 
tulterhelt hagyomanyos ogorog nyelvtanitas. (Az 1899-es tanterv e csoportok meg- 
nyerese erdekeben a gordgpotlo anyagan beliil novelte a klasszikus gorog irodalom- 
ra, gorog kulturara vonatkozo ismeretek aranyat.) Igy az ogorog kotelezo voltat 
vedelmezo pozicioiban leginkabb azok a tanarok maradtak, akiket ennek megsziin- 
tetese egzisztenciajaban erintett, s akik a kozepiskola formalis kepzd arculatahoz 
ragaszkodtak - utobbiak viszont amugy is az oktataspolitika ellenzekehez tartoztak. 

Masreszt a „gdrdgp6tl6” new tantargy a XQgzbbi magyar irodalom nem annyira 
esztetikai, mint inkabb torteneti es nyelvpolitikai szempontbol fontos munkait 
emelte be a kdzmuveltsegbe: Karman Jozsef ertekezo munkait, Kazinczy es Berzse- 
nyi levelezeset, „regibb elmelkedo es torteneti irodalmunkaf 5 . Ezaltal a modern 
magyar irodalom tantervi siilyndyekedese nyoman visszaszoritott irodalomtdrtene- 
szeket sikerult megbekiteni, sot, sikerlxlt a klasszikus mag\ar irodalmat is a modern 
ertelemben vett nemzeti ideologia szolgalataba allitani. 

A.„gdrdgp6tlo” ideologiai funkciot toltott be azzal is, hogy a modem magyar 
politikai gondolkodas legnagyobbjait, Szechenyi, Wesselenyi , Eotvos, Kemeny 
munkait idezte fel. Ezaltal az irodalomtanitas egyreszt jobban alatamasztotta a 
magyar nemzeti torteneti tudatot, masreszt alkalmasabba valt a „magyar allami 
nyelyprogram” legitimalasara, harmadreszt a feudalizmus regi es a politikai kato- 
licizmus, agrarius konzemtivizmus uj eroivel szemben kdzvetlenul alatamasztotta 
a magyar allam liberalis alapelveit 

A masik ~ ogorog helyett valaszthato - tantargyi alternativa a szabadkezi rajz es 
az dbrazolo geometria sgy masik modem faktor: a muszaki es temieszettudomanyi 
felsooktatas (ezen keresztiil az ipar) igenyeit elegitette ki. Masfelol pedig: ez is 
kozelitette a gimnaziumot a realiskolahoz. 

A gdrogpotlos es a gorog kdzdtti valasztas sem determinalta veglegesen a gim¬ 
nazista palyajat. Eloszdr is a jogszabaly atlepest tett lehetove a tagozatok kozott. 
Masreszt a gorog kotelezo erettsegi targgya tetelet az iskolafemitartok szamara 
megtiltotta, igy a kozepiskola erdemi befejezeset az ogorog gyakorlatilag nem tudta 
lehetetlenne tenni meg azok szamara sem, akik valamilyen okbol gdrogos osztaly- 
ban tanultak. Masfelol viszont, aki nem fanult gdrogot, de bolcseszkarra es teologi- 
ara jogosito erettsegit akart, annak alanyi joga lett gorog szobeli erettsegi vizsgat 
tenni (105500/1905 VKM). Aki pedig tanult gdrogot, s ennek alapjan - gorog 
erettsegi nelkiil is - jarhatott bolcseszkarra s teologiara, de 6 ktilfoldi egyetemre 
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kesziilt, ahol - elsosorban Nemetorszagban, ahbl a klasszikus tanulmanyok kozill a 
gbrbgot fontosabbnak tartottak, mint a latint - megkoveteltek a gorog erettsegit, 
jogaban allt erettsegit tenni. 


Rendkivuli tdrgyak 

Az 1892-es - mar emlitett - „egyseges kozepiskolai” ertekezlet elkepzelese az 
volt, hogy az otodiktol a nyolcadik osztalyig a diakok a gorog, a franeia es a rajz 
tanulasa kpzul valaszthassanak a realiskolakbol es gimnaziumokbol megalakitando 
egyseges gimnaziumban. Minthogy azonban az egyseges kozepiskola nem jott letre, 
a felsokozepiskola tipusokat tovabbra is tantervpolitikai eszkozokkel kivantak egyre 
kozelebb hozni egymaslioz. 

E tantervpolitikai eszkoz a rendkivuli targyak bevezetese es elterjesztese volt. A 
rendkivtili targyak elterjedtseget itt nem idezheto bonyolult szamitasokkal tudtuk 
csak megallapitani, hiszen a VKM 1897-es jelentese kozli ugyan az eg>^es targyakat 
tanulok szamat, de nem kozli azok szamat, akik - jogszabaly szerint - egyaltalan 
tanulliatnak a targyat. 

A felsogimnaziumban rendkivuli targykent olyan - realiskolara jellemzo - 
targyakat lehet tanulni, mint peldaul a muegyetemi es ipari karrier szempontj abol 
fontos ro/z, amely lehetoseggel a gimnaziumok koriilbelul 90 %-aban elhettek a 
tanulok. Ennek eredmenyekeppen az otodikes-nyolcadikos tanulok kozel negyede 
elt ezzel a lehetoseggel. (A tanulok aranyat mindig a jogszabaly altal a targy hallga- 
tasara feljogositott tanulonepesseghez viszonyitjuk, tekintet nelkul arra, hogy ha- 
nyan jartak kozliluk olyan gimnaziumba, amely egyaltalan felajanlotta a targy tanu- 
lasanak lehetoseget.) 

Hasonlokeppen, a helyi tanterv reszekent lehetett franciat tanulni - erre egyeb- 
kent mar harmadiktol lehetoseg nyilott, a realiskolaval valo parhuzamossag jeg> r e- 
ben s az 1892-es miniszteri rendelet kivanatosnak is minositette ezt. A franeia 
nyelv tanulasara a gimnaziumok fele nyujtott lehetoseget - osszessegebenahar- 
madikos-nyoleadikos gimnaziumi tanulonepesseg minteg}^ eg)diuszada tanult fran¬ 
ciat. A franeia, mint gimnaziumi targy felvallaltan gyakorlati iranyu volt, tanarai 
nem is bolcseszek voltak, hanem olyan franciaul tudo erettsegizettek, akik tanar- 
vizsgalatot tettek (58891/1896 VKM). 

A felsoginmaziumban - tehat otodiktol - az angol es az o/asz tanulas is rendki- 
vtili targy lehetett volna. Erre ugyanis csak ket-ket gimnaziumban liyilt lehetoseg; 
nyilvanvaloan ezzel is osszefligg, hogy a felsogimnazistaknak osszesen masfel sza- 
zaleka tanulta e vilagnyelveket. 

A masik oldalon a felsorealiskola is rendkivuli targyai reven kozellt a felsogim- 
naziumhoz. A felsorealiskolakban is tanithatova valik - rendkivuli targykent - 
melytol a mas targyakban „nem elegge szorgalmas” tanulokat el is tilthatja a real- 
iskola tanari kara - a latin. A 8296-1887-es VKM rendelet szerint a realiskolai 
latin tanitas celja, hogy „el6segitse J ’, a realiskolasok latin tanulmanyait. A 
felsorealiskolai latin heti atlagos 3,25-os oraszama ugyan elmarad a felsoginmazi- 
umok szamara az 1879-es tantervben eloirt 5,75-os atlagos oraszamtol, de lenyege- 
sen kozelebb van a kilenevenes evek gimnaziumi tantervpolitikajat majdan kifejezo 
1899-es tantervhez, amely mar csak ot orat ad hetente. A latintanarok az iskolak 
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egy reszeben kulso, megbizott oktatok, az altahik bonyolitott eves vizsgakat az isko- 
la sajat nyelvesz tanarai is feltigyelik. 

Valamennyi felsorealiskola felajanlotta tanuloinak a latin tanulasi lehetoseget, 
meg azok is, amelyeknek nem mukbdbtt hetedik es nyolcadik osztalya. A 
felsorealiskolas tanuloknak kozel egynegyede valasztja rendkivuli targykent a latint 
- azert, hogy azutan gimnaziumi bizottsag elott, a gimnazistakra szabott kovetel- 
menyeknek megfeleloen teljesitse a latin erettsegi kovetelmenyeit. A jogszabaly - 
nyilvan letezo, bar statisztikailag kinmtathatatlan igenyre hivatkozva - meg a gim- 
naziumi gorog erettsegit is lehetove kivanta temii a realiskolasoknak, azt a konnyi- 
test is felajanlva, hog> r a tobbi targ> r aknal szokasos eljarassal ellentetben a gorog 
vizsgara jelentkezesnek nem feltetele, hogy r a realiskolas elobb a nyolcadikos gim- 
nazistak gorog abszolutoriumat is sikerrel teljesitse - leven a nyolcadikos gorog 
abszolutoriumnak Irasbeli es szobeli resze is nehezebbnek szamitott, mint a csak 
szobelibol alio erettsegi. 

A realiskolak mind intenzivebben tanitottak a latint, s mindinkabb serelmeztek, 
hogy tanitvanyaiknak egy gimnaziumhoz kell ibrdulniuk, mindinkabb zavarta oket, 
liogy munkajukat egy masik, sok tekintetben konkurens iskola tanari kara iteli meg. 
Veglil kerelmiikre a VKM 1896-ban engedelyezte, hogy a realiskolak erettsegiztet- 
hessenek latinbol is (MP: 1896: 67). 

A real es human iranynak vannak kozos rendkivuli targyai is, melyek valasztasa 
eppen azt bizonyitja* hogy milyen mertekben kozelitett egymashoz a ket iskolai 
nepesseg tanulmanyi igenye. Az eg}^ evig tanulhato a realiskolak egy- 

harmada hirdette meg, s a realiskolas diakoknak igy eg 3 ^btode valaszthatta azt. A 
gimnaziumok mindossze egyhetede ajanlotta fel ezt a lehetoseget, igy a gimnazis- 
taknak csak egytizede valasztotta azt. Az enektamilas adatai is erdekesek, kulono- 
sen ha belegondolunk, hogy az enek valasztasanak egy reszet az egyhazi iskolafenn- 
tarto szorgalmazza (igy az iskolak kilencven szazalekaban erre lehetoseg nyilik) - a 
gimnazistak 35 %-a tanul eneket. A realiskolak kozonsegenek erosebb polgariasult- 
sagat, a polgari zenekultiira erejet jelzi- hogy ilyen fenntartoi igeny nelkul is elerik, 
hogy a realiskolak ketharmadaban legyen enektanulasi lehetoseg, s hogy bsszesse- 
geben a realistak 32 %-a tanul eneket. 

A termeszettudomanyok koreben fig} r elemre melto, hogy az uj ipari korok kepe- 
sek elerni, hogy a vegytan rendkivuli targgya valjon a realiskolaban, s a realiskolak 
harmada valoban tanitja is a kemiat a negy-hat osztalyos realiskolai tanulosag kozel 
eg.ytizedet bevonva. A vegytan tantervtbrtenetehez eg} ? ebkent hozzatartozik, hog 5 r az 
eredetileg a Habsburg-ellenes felekezeti ellenallast fontosnak tarto, s ezert 
„6gorogbarat” Kossuth az 1840-es evekben kapcsolata keriilve az ipari korbkkel, 
1846-ban mar az bgbrdgdt felvalto vegytanra szavazott... (Nagy:1992) 

A gyakorlatias rendkivuli targyak nemcsak egymashoz, de meg a felsokereske- 
delmihez is kozel hozzak a felsokozepiskolakat: a gimnazistaknak es a 
realiskolasoknak is mintegy tizede tanul gyorsirdsi, egyhuszada pedig - az 
1891 /11982 VKM kdvetkezteben egy oraban, leendo kereskedelmi iskolai karrierjet 
elokeszitendo - ket oraban kdnyvvitelt. E rendkivuli targyakat egyebkent az 1892-es 
miniszteri rendelet kifejezetten kivanatosnak niinositette. 
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Egyeb felsokozepfok tlpusok 

Ahogy az alsokozepfok eseteben a polgari iskola tanterve, ugy a felsokozepfok 
eseteben a kereskedelmi iskola tanterve kovette a realiskolaet. A kereskedelmi tan- 
terveben eredetileg - 1857-ben - egyforma (17 %-os) sullyal szerepelt a realiskola 
termeszettudomanyi matematikai targyait masolo tantargyblokk es a kozgazdasagi 
kereskedelmi szaktargyak blokkja. 1872-ben a real es a kozmuveltsegi blokk egya- 
rant csokkenesnek, a szaktargyak blokkja azonban emelkedesnek indult. Amikor 
azonban vilagossa valt, hogy a „nemzeti” targyak - a tulajdonkeppeni kozmuvelt¬ 
segi blokk - ezen iskola eseteben eppugy feltetele lesz a teljes koru tarsadalmi elis- 
mertetesnek, mint a realiskolanal, a trend megfordult, s az 1885-os tanitasi tervyel 
a kozmuveltsegi targyak aranya gyorsabban nott ? mint a szaktargyake. E ndvekedes 
fo oka azonban az, hogy - a realiskola mintajat kovetve - ffancia nyelvtanitassdl 
egeszult ki az iskola programja. A realblokk aranya tovabb sullyedt (29801:1885 
VKM. Vincze: 1935). 

A nagykereskedelmi korok megerosddese es kozvetlen befolyasa a tantervkeszi- 
tesre ~ amelyet tantervkeszitesi szempontbol a termeszettudomanyos korok realisko- 
lai tanterv koriili korabbi felbukkanasahoz hasonlithatunk - a kereskedelmi iroda 
nevii targy megjelenesehez vezetett 1895-ben: ezaltal a' modem kozgazdasagi ko- 
zepiskolava alaJkulo felsokereskedelmiben a szaktargyak a tanterv 47 %-at jelentet- 
tek ? a kozmuveltsegi targyak, amelyek az erettsegit es a magas tarsadalmi presztizst 
garantaltak, elertek a 45 %-ot, a realiak aranya pedig nyolc szazalekra zuhant 
(Vincze: 1935). 

A felsokereskedelmi tantervkeszitoi felismertek azt a kormdnyzati szdndekot, 
hogy a felsoredliskola es a felsogimndzium kozos tcirtalmdva a nemzeti - 
kozmuveltsegi targyak vdljanak - tgy most mcir ok is ehhez a kozos jegyhez alkal- 
mazkodtak. Valasztasuk sikeret mi sem bizonyitja jobban, mint hogy az iskola - 
noha ekkor, egeszen 1919-ig - harom eves intezmeny volt, megis erettsegit adott. 
Azaz ezen az uton hamarabb, fiatalabb korban lehetett erettsegihez jutni, mint a 
„kiralyi uton”, a kbzepiskolaban. A felsokereskedelmis erettsegi felsooktatasi to- 
vabbtanulasi tekintetben ugyan sokkal kevesebbet ert, mint a kbzepiskolai, de pel- 
daul az ehhez kotodo katonai kivaltsagok mar a szazadfordulotol megkozelitettek a 
kozepiskolai erettsegihez kotodoeket, a munkaeropiacon pedig - ahogyan a ko- 
zelmult gazdasagi elitkutatasai, Lengyel Gyorgy munkai igazoltak - a felsokereske¬ 
delmi erettsegi meg tobbet is erhetett, mint a kbzepiskolai (Lengyel: 1993). Talan 
nem veletlen az sem, hogy az 1910-es nepszamlalas szamlalobiztosai azt az utasi- 
tast kapjak, hogy amennyiben valaki het gimnaziumi vagy realiskolai osztalyt veg- 
zettnek mondja magat, akkor az alacsonyabb „hat kozepiskolat vegzett” kategoriaba 
kell sorolni, ha azonban a polgari vagy alsokozepiskola utan felsbkereskedelmibe 
jarva szerzett osszesen het evet, akkor a „nyolc kozepiskolat vegzett” kategoriaba 
(1910. evi nepszamlalas 1. kotet). 

A tanitokepzo tantervenek valtozasait nines ertelme nyomon kovetntink, mert 
celja - a ferfi-valtozatnak legalabbis - mindenkeppen a nepiskolaiigy kiszolgalasa, 
s nem a „kbzepiskolai kompatibilitas”. A nepiskolaiigy gyakorlatiassagat, elemi 
mezogazdasagi szakkepzo funkeiojat szolgalta, hogy a tanitokepzo legfontosabb 
tantervi valtoztatasai a selyemhernyo tenyesztesre (6740:1880, 12025:1890 VKM), 
a szoleszetre (35882:1887, 28891:1891 VKM) es a meheszetre (31752:1889, 
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34205:1890, 44969:1891, 19836:1893 VKM) iranyultak - a tanterv alakulasanak 
tehat semrni koze nem volt a kozepiskolai tanterv valtozasahoz. 

Figyelemre melto azonban, hogy a tamtokepzo e tantervi valtozasokkal valt egyre 
hosszabb es hosszabb - 1869-tol harom, majd 1882-ben negy evesse. E tantervi 
valtozasok hoztak letre azt a fhrcsa helyzetet, hogy a tanltokepzessel kapcsolatos 
elkepzelesek egy resze mar a tizes evekben ugy vetheti fel a tanitokepzes „foiskolara 
helyezeset”, hogy az intezmeny egyelore meg kozepiskolai erettsegit sem ad 
(Szakal: 1934). 

Ezen iskolak vegzettjei sincsenek teljesen elzarva a kozepiskolai erettsegitol 
„Szamosak azok az esetek, hogy mas iranyu tanulmanyokat (peldaul tamtokepzo 
intezetet, felsokereskedelmi iskolat) vegzett iijak es leanyok ohajtanak valamely 
kozepiskolanal erettsegi vizsgalatot tenni. Az iiyeneknek a vallas es kozoktatasiigyi 
miniszter folyamodasnkra megengedheti, hogy az illeto kozepiskolara VIII. oszta- 
lyarol bly maganvizsgalatot tegyenek, amely kiterjed az eddig vegzett iskola es a 
kozepiskola tanterve kozt fennforgo kulonbozetre is. Ezen vizsgalat sikeres letetele 
utan erettsegi vizsgalatra bocsathatok” - irta Halasz Ferenc (Kozoktatas: 1910:11 
: 122 ). 

A kilencvenes evek tantempolitikajcinak vegso hozadeka 

A miniszter 1897-ben beterjesztett, es a parlamenti also- es felsohaza altal elfo- 
gadott jelentese szerint a „vegso cel, amelyre torekszem, a tarsadalomra nehezedo 
korai palyavalasztas megsziinteteseben, illetoleg a ketnemu kozepiskolaink altal 
adott jdgositasok kiegyenliteseben tetoz” (VKM jelentes: 1897:91). 

A fenti politikai deklaracio egyfelol az alsokozepiskola leheto egysegesseget je- 
lenti - „korai palyavalasztas” -, s hogy ennek resze a polgari is, mi sem bizonyitja 
jobban, mint hogy meg a polgari es a kozepiskola egysegessegenek ellenfelei is az 
dtlepes kormanyzati eszkbzbkkel torteno konnyiteset, a maganvizsgalatok szigora- 
nak enyhiteset szorgalmaztak a szervezeti egyesites elkerulese erdekeben, Masfelol 
a kuloribbzo felsokozepiskolai tanulmanyok kozelitese is cel volt: a VKM ket 
(realiskolai es gimnazimni) tantervet bocsatott ki, melyek a ket iskolat meg koze- 
lebb hoztak egymashoz. 

Az 1899-es tantervek harom iranyban hoztak ujat: a gimnaziumi latin tanitas 
kovetelmenyet radikalisan csokkentettek azzal, hogy a magyarrol latinra forditast 
toroltek a kovetelmenyek koziil. A „nemzeti targyak” aranya es oraszama valameny- 
nyi tipusban megnott, s vegleg ez valt a kozepiskolai kepzes kozds torzseve: ennek 
kereteben a gimnaziumban a magyar irodalomra szant ido ket evre nott, valamint a 
hazai fbldrajz befolyasa is emelkedett. A termeszetrajz es a fizika erosebb befolyast 
kapott a gimnaziumban (32818:1899 VKM). 

A latin, illetve a nemet erettsegire vonatkozo kitetelt leszamitva a gimnazium es a 
realiskola erettsegi szabalyzata kinosan ugyanazokat a szavakat es bekezdeseket 
tartalmazta: az irasbeli a matematikara es magyarra terjedt ki, ehliez a gimnazium¬ 
ban latin, a realiskolaban nemet csatlakozott. A erettsegi ugyanezekre, mindket 
iskolatipusban tortenelemmel es fizikaval kiegeszitve (VKM 31072:1908). 
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Iskolatipusok es tanterv-tipusok 

Mikozben az oktatasi torvenyek tovabbra is szigoru falat huztak egyfelol a nepis- 

kolabol kinott iskolatipusok es a kozepiskola, masfelol a gimnazium es a realiskola 

koze, a taiitervpolitika a masod- es harmadfoku iskolaztatas szeles skalajat teremtet- 

te meg, merev hatarok nelkuli fokozatokkal. Also fokon kialakult a 

® felsonepiskola, amelyet a polgarival egyenlo kepesito erejunek nyilvanitottak 
(ha esokkent is a jelentosege); 

* a polgdri, amely mind inkabb kovette az alrealiskola tantervet, s melynek sza- 
zadfordulos meghosszabbitasi tervei is vegiil a 4+3-as, s nem az egyseges 
„oncelu” 7+0-as koncepciora eptiltek; 

* a polgari fakultativ, sot, nehol kotelezo latinnal, nemettel, amely mintegy a 
felsokozepiskolara valo elokeszites egyik termeszetes iskolatipusa lett; 

® az alrealiskola, amely mind inkabb kovette az algimnazium tantervet; 

* az algimnazium, melynek tanterve fokozottan alkalmazkodott a szelesebb ko- 
zeposztaly igenyeihez, ahogyan erre a tortenelern, az irodalom es a latin kapesan 
utaltunk. 

Felso kozepfokon kialakult 

* a tamtokepzo iskola, amely nem ad ugyan erettsegit, de vegzettjet az „uriemberi 
let” peremeig eppen azzal emeli fel, hogy tantervi szabalyozassal egyre hosszabb 
ideig jaratja iskolaba; 

* a felsokereskedelmi iskola, amely Erettsegit ad, melynek munkaeropiaci erteke 
rendkmil magas, s mely torvenyben szabalyozatlan iskola leven ezt a realiskolat 
masolo, majd idoben az egyseges kozepiskola koncepciojat felismero tanterv- 
politikaval eri el; 

* a felsoredliskola torzstagozata, mely tovabbra is a muegyetemre, a termeszettu- 
domanyos szakokra, karokra es az akademiakra kepesitett, diakjainak azonban 
mar csak latinbol kellett kiilonbozetit tenniuk ahlioz, hogy gimnaziumi rangu 
erettsegit kaphassanak, s mely kozmuveltsegi tanteweben 1899-re mar erosen 
alkalmazkodott a gimnaziumlioz; 

* a felsoredliskola egy „mutans” tagozata, amely rendkivtili targykent mar 1887- 
tol latint tamtott, s 1896-tol ebbol mar erettsegiztetett is, diakjainak tehat mar 
latinbol sem kellett kiilonbozetit tenniuk ahhoz, hogy gimnaziumi rangu erett¬ 
segit kaphassanak; 

* a felsogimndzinm egyik tagozata, amely gorog nelkuli, de (1899-re mar csok- 
kentett kovetelmenyp) latint tanito iskola, kortars ideologiai szempontbol hasz- 
nalhatobb gorogpotloval, mely a fentieken kivul orvosi es jogi egyetemekre is 
kiildte erettsegizettjeit; 

* a felsogimnazium masik tagozata, amely az elozotol csak abban kulonbozik, 
hogy muszaki es matematikai szempontbol hasznalhatobb fajtaju gorogpotloval 
rendelkezik, s ezaltal a muegyetem tenyleges igenyeinek is megfelelt annyira, 
mint a realiskola; 

* a felsogimnazium harmadik tagozata, amely gordgot s latint is tanitott, s mely a 
fentieken kivul a hittudomanyi karokra, a nyelveszeti, bolcseszeti es tortenettu- 
domanyi szakokra is klildhette erettsegizettjeit. 
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Nyugodtan kijelenthetjuk, hogy a szdzadfordulora a tanteryi folyamcitok egy 
olyan iskolarendszert hoztak letre , melynek szinte semmi koze sines az oktatasi 
ton’enyekben meghatarozott iskolatipusokhoz. 

A tantervpolitika szociologiai kovetkezmenyei 

Kisereljllk meg ezutan megallapitani, mekkora a rendszer tenyleges atjarhatosa- 
ga? - Azt allitottuk, hogy a polgari a szazadfordulon egyertelmuen alsokozepiskola, 
most bizonyitani szeretnenk, hogy be is tplti ezt a fimkeiot. E celbol a statisztikai 
evkonyvek tovabbtanulasi adatai alapjan vegeztiink szamitasokat. 

Onmagaban is erdekes, hogy a fmtanulok haromnegyede tovabbtanul a negyedik 
polgari/.elvegze.se utan - mindossze eg>negyeduk keriil ki tehat 14 evesen a munka- 
eropiacra. (A lanyiskolat ez alkaloirmial teljesen figyelmen kivtil hagyhatjnk, hiszen 
mar a leanypolgari fimkcioja is mas, mint a fiupolgarie, a leanykozepiskolak pedig 
esak ekkoriban jonnek letre...) 

A hegyedikes fiiipolgarisok egyhuszada kozepiskolaban folytatta tanulmanyait. 
Ez a masik oldalrol azt jelenti, hogy minden tizedik felsokdzepiskolas polgari isko- 
labol jott - a kozepiskola tehat esak kileneven szazalekban rekrutalt sajat „kiralyi 
iitjarol” tanulokat. A negyedikes fiiipolgarisok tobb, mint egynegyede felsokereske- 
delmi iskolaba ment, tehat igazi erettsegi szerzesere nyilt lehetosege. A masik ol¬ 
dalrol nezve: a felsokereskedelmisek ketharmada jott a polgarib61 ? egyharmada a 
kozepiskolabol. A negyedik polgaribol kilepettek kb. egyhetede tanitonak tanult. Ez 
masfelol azt jelenti, hogy a tanitokepzosdk kevesebb mint fele jott polgarikbol, a 
tbbbiek viszont kozepiskolakbol. A polgarisok egyotode otodik polgariban folytatta 
tanulmanyait - ezt az iskolat masok gyakorlatilag nem latogattak. 

Az otodikes felsogimnazistak szama a negyedikes algimnazistakenak mintegy 
haromnegyede. Az otodikes felsorealiskolasok szama a negyedikeseknek mindossze 
56 %-a. Arrol sajnos nincsen adatunk, hogy egymas kozott milyen mertekben val- 
tott iskolat a ket iskolatipus tanulosaga Ezt sajnos esak egyes iskolak megvizsgala- 
saval lehetne kideriteni. Osszesitve azonban tudjuk, hogy a kb. 7700 negyedikes 
kozepiskolasbol kb. 5300 folytatta kozepiskolaban tanulmanyait, s mintegy 1300 
mas iskolatipust kezdett el latogatni. 

Ugy tunik tehat, hogy „a negyedik” vegen a diakok igen jelentos szazaleka to¬ 
vabbtanulasi utat valt. A polgarit vegzettek erdemi esellyel rendelkeznek alilioz, 
hogy kozepiskolaban tanuljanak tovabb, a kozepiskolasok meg nagyobbal alilioz, 
hogy a „kiralyi utrol leterve” felsokereskedelmis erettsegit vagy tanitoi kepesitot 
szerezzenek: 

Ezt a mobilitasi aranyt jelentosnek tekintjiik. Nem rendelkeziink reszletes korabbi 
adatokkal, s e pillanatban a nemzetkozi osszevetes is meghaladja eronket. Igy osz- 
szehasonlitasul - a termeszetesen egeszen mas orszagteruletre, mas nepessegre 
vonatkozo - 1933/34-es adatokat idezzuk fel. 

Mig a fiupolgarisoknak a szazadfordulon egyhuszada, addig ekkor mar esak 
egyotvenede tanult tovabb kozepiskolaban, az otodikes kozepiskolasoknak ez a 
mennyiseg a szazadfordulon tizedet, a harmincas evekben kevesebb, mint huszadat 
jeleniette. A szazadfordulon a negyedikes polgarisok negyede, a harmincas evekben 
mar esak hetede lephetett felsokereskedelmibe. A felsokereskedelmiben korabban 
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ketharmad-egyharmad aranyban keveredhettek a polgarisok es a kozepiskolasok, a 
harmincas evekben mar haromnegyed-egynegyed aranyban. 

Azaz - minden merheto adatot tekintve - a szazadfordulohoz kepest a harmincas 
evekre jelentosen megndvekedett a kozepiskolai tanulmanyi ut zartsaga, ,,a ket 
parhuzamos letra” (Lukacs: 1996) egymas kdzott alig atjarhatova valt. Ezt - kesobb 
ellenorzendo hipotezistink szerint -jelentos mertekben a megvaltozo tantervpoliti- 
ka is okozta. 

Tantervpolitika es iskolafenntartok 

Az alabbiakban megvizsgaljuk a tantervpolitika kozremukodeset az allam-egyhaz 
viszony alakitasaban. Az iskolafenntarto egyhazak es az allami oktataspolitika 
viszonyat nyilvanvaloan ket tenyezo hatarozta meg: az egyik, hogy mekkora a fele- 
kezeti iskolarendszer relativ befolyasa az egesz iskolarendszeren beliil, a masik, 
hogy mekkora az allami rendeletek standard, illetve a taniigyigazgatas eseti befo¬ 
lyasa a felekezetek altal femitartott iskolakban. 

Az iskolahalozat fenntartoi osszetetelet a magyar allam kozvetlentil csak igen 
kevesse bolygatliatta. Klasszikus felekezeti kozepiskola olyan sok volt, hogy egysze- 
m iskolaalapitassal az allam csak nagyon-nagyon lassan tehette volna szignifikans- 
sa fenntartoi reszvetelet a kozepiskolai kinalati piacon. 

A tantervpolitikanak koszdnhetoen azonban az allam (illetve a varosok) a feleke¬ 
zeti kozepiskolai kinalat erdemi konkurenciajakent lephettek fel, hiszen a realiskola 
5 ,egyenjogusodasaval” egy csapasra megnott a nem felekezeti kozepiskolak aranya. 
A polgari iskolak alsokdzepiskola-funkciojaval, a felsokereskedelmik 
felsokdzepiskola funkciojaval erdemive valt az allami reszarany Ha ugyanis csak 
az algimnaziumokat tekintjiik, akkor meg 1895/96-ban - a nagy allami gimnazium 
epitesi hullam utan is - csak az iskolak 13 %-a allami, es kilenc szazaleka varosi 
iskola. Ha viszont az alrealiskolakat es az algimnaziumokat egyutt tekintjuk, akkor 
az iskolaknak mar 23 %-a allami, es kozel tiz szazaleka varosi iskola. Ha pedig a 
polgari iskolakat is hozzaszamitjuk az alsokozepfok tombjehez, akkor a 118 alsoko- 
zepfokii allami iskola mar az osszes alsokozepiskola 27,2 %-at, a 109 varosi iskola 
pedig azosszes 25,1 %-atjelenti. 

A felsokozepfoku intezmenyek korenek bovitesenel is a felekezeti iskolak befolya- 
sanak csokkenesevel szamolhatunk: a realiskolak beszamitasaval csokken a 
felsokozepoktatas felekezeties jellege, Ha tovabb bovitjuk a kort, szelsoseges pelda- 
kent emlithetjuk, hogy a 35 kereskedelmi iskola kdzott egyetlenegy felekezeti mu- 
kodott. Igaz viszont, hogy az 50 ferfi tanitokepzobol 32 felekezeti. Ez azonban 
megteveszto: a legnagyobb fenntarto itt is az allam 17 iskolaval, aliol is a tanulok 
44,5 %-a tanult! . 

Masreszt a felsokozepiskolak eseteben az 1890 utani gdroggel kapcsolatos tan- 
tervmodositasok az allami-fovarosi gimnaziumok piaci helyzetet megerositettek, 
hiszen szamukra kotelezove valt, hogy a tanulok szamara felajanljak a gordgos es 
gorogpotlos tantervi alternativat is, az autonom felekezeti iskolak viszont valaszt- 
hattak: bevezetik a gdrogpotlot, s ezzel ellentmondasba kenilnek evtizedek ota 
hangoztatott allaspontjukkal, kockaztatva tarsadalmi presztizsuk csokkeneset ha- 
g}^omanyos bazisuk koreben, vagy nem vezetik be, s ezzel eleve lemondanak az uj 
kozepretegek jelentos reszerol. Ennek eredmenye azutan az, hog} 7 az orszagos atlag 
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- mely szerint 30,1 % jart a gorogpotlos tanfolyamra - olyan szelso ertekekbol jon 
ossze, mint peldaul a reformatus fenntartasu gimnaziumok 15 %-os es „az allam 
rendelkezese alatt alio” gimnaziumok 46 %-os mutatoja (VKm jel: 1897). 

Osszessegcben ez azt jelenti, hogy amennyiben az allami tantervpolitika noveli a 
polgari iskola es az alrealiskola tarsadalmi presztizset (felsobb fokon a gorog nel- 
ktili gimnazium, a felsorealiskola es a felsokereskedelmi iskola mozgasterenek 
tantervpolitikai novelese tartozik ide), akkor valojaban az allami-kozsegi tulajdonii 
iskolak presztizset, illetve mozgasteret javitja az iskolarendszer egeszeben. 

A tenyleges tarsadalmi igenyek menten sokkal lobb uj nem felekezeti alrealiskola 
es polgari iskola epul, illetve nyilik meg, mint ahany nem felekezeti algimnazium: 
e novekedes akkor hasznosul ketszeresen, ha a tantervpolitika reven nemcsak sajat 
szukebb tipusat tekintve, de az altalanos kozepiskolazasban is noveli a nem feleke¬ 
zeti erok resz\^eteiet. Azaz a tanten^politika a felekezeti iskolak allamositasa es a 
klasszikus gimnaziumok „tulszaporitasa” nelkiil kepesse valt arra, bogy szeles erte- 
lemben vett alsokozepiskolai piacon a felekezetek dominanciajat megszuntesse, 
felsokozepfokon erdemben lecsokkentse. 

Az allam-egyliaz viszony masik fontos aspektusat tekintve a tantenpolitika a 
felekezeti kozepiskolak allami befolyasolasat is nagyobb mertekben tette lehetove, 
mint az oktataspolitika barmely mas eszkoze. A torveny ugyanis egyertelmuen 
eloirta, liogy a tanitando anyag merteket tekintve a felekezeti iskolai tantervek nem 
maradhatnak el az allami tantervetol, ezert a felekezeti iskolai oktatas tartalmat 
elevejelentos mertekben determinalta az allami minta. 

Masreszt viszont a torveny szerint tantervi kerdesekben lenyegesen tobb iskola- 
nak kell atvenni az allami tantervet, mint ahany iskolanak mas oktatasiigyi kerde¬ 
sekben alkalmazkodnia kell. Hiszen az autonom felekezetek eseteben - sot, gyakor- 
latilag a katolikus szerzetesrendi iskolaknal is - csak akkor nott meg jelentosen az 
iskolalatogato hataskdre peldaul a fegyelmi vagy dologi kerdesekben, ha az allam- 
segely aranya tullepte a kdltsegvetes felet\ az dllamsegely pnszta lete , akarmilyen 
alacsony aranya kdtelezte viszont a felekezeti iskolat az allami tanterv bevezetesere- 

A tantervpolitika tehat a szazadfordulora nem kevesebbet ert el, mintliogy egy- 
reszt a torvenyileg szentesitett merev iskolastruktura ellenere atjarhato 
alsokozepiskolai rendszert teremtett, s a felsokozepiskola-strukturat is meginditotta 
ebben az iranyban, masreszt a modern retegek igenyeinek megfeleloen atformalta a 
tananyagot, tovabba a hagyomanyok es tehetetlensegi nyomatek altal vedett, jogilag 
megfoghatatlan „szakmai autonomia” helyebe merheto es megfogbato racionalis- 
professzionalis tanitasmodszertani normakat allitott, harmadreszt pedig a kiraly es 
a forendihaz altal egyarant vedett felekezetiessegnek mind aranyat, mind 
partikularizalo mozgasteret csokkentette. Ugy velem, keves hatekonyabb eszkoz allt 
a polgari alkotmanyossag keretei kozott a modemizalo oktataspolitika szolgalata- 
ban, mint a tantervpolitika. 
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